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Manfred Meine, Leiter der Geschaftsstelle Forum Tideelbe eroffnet die achte Sitzung des
Lenkungskreises in der Hamburger Behorde fir Umwelt und Energie. Er begriiRt die Teilnehmenden
und stellt die Beschlussfahigkeit der Sitzung fest. Neben Herrn Meine begriiSt auch Dr. Mareike
Fellmer, seit 15. April 2019 wissenschaftliche Assistenz der Geschaftsstelle, die Anwesenden.

AnschlieRend weist Herr Meine auf einige personelle Anderungen hin: Herr Reinhard Quast, der bisher
den Bauernverband Hamburg im Lenkungskreis und in den Arbeitsgruppen des Forums vertreten hat,
hat keine Kapazitaiten mehr fir die Aufgabe. An seiner Stelle nehmen Dr. Carsten Bargmann,
Geschaftsfiihrer des Bauernverbands, und Herr Rainer Meins-Siemers teil. Zudem wird Herr Schilling
(Naturschutzverbande/NABU) in der Sitzung von Herrn Behrends und Frau Dr. Klocke (Stiftung
Lebensraum Elbe) von Herrn Borggréafe vertreten. Das Land Niedersachsen kann aus Termingrinden in
der Sitzung nicht vertreten sein.

AnschlieBend stellt Dr. Antje Grobe, Leadmoderatorin des Forums, die Tagesordnung der Sitzung vor.
Neben Vorschlagen zu den MaRnahmen Alte Stiderelbe und Haseldorfer Marsch stehen insbesondere
aktuelle Aktivitaten in Politik und Medien und deshalb notwendige KommunikationsmaRnahmen des
Forums Tideelbe auf der Agenda der Sitzung.

Als weiteren Punkt verweisen Frau Grobe und Herr Meine auf die Anregung des Deutschen Fischerei-
Verbands hin, die mogliche Baggergutverbringung in die AusschlieRliche Wirtschaftszone (AWZ) im
Lenkungskreis zu diskutieren. Anlass flir diese Anregung war ein Artikel von Herrn Gade (Land
Niedersachsen) in der Zeitschrift Wasser und Abfall zu diesem Thema. Da das Land Niedersachsen nicht
vertreten ist, wird die Diskussion vertagt.

Zum Auftakt der Sitzung wird auBerdem das Protokoll der vorherigen, siebten Lenkungskreissitzung
am 18. Oktober 2018 verabschiedet. Zum Protokollentwurf sind keine Anderungswiinsche eingereicht
worden.

Herr Meine leitet die Diskussion zu den Mallnahmenvorschldagen und zu den Machbarkeitsstudien mit
der Darstellung des Meilensteinplans ein. Fir die finf MaRRnahmen, die vertieft betrachtet werden, ist
die Beauftragung und Durchfiihrung der Machbarkeitsstudien flr dieses Jahr vorgesehen. Obwohl der
inhaltliche Fokus je nach MaBnahme variiert, werden bei allen MalRnahmen die technische
Realisierbarkeit sowie die 6kologischen und hydronumerischen Auswirkungen betrachtet. In der Regel
werden diese Betrachtungen von verschiedenen Auftragnehmern Gbernommen, sodass zu allen
MaBnahmen mehrere (Teil-)Machbarkeitsstudien durchgefiihrt werden. Aufgrund der vielen
verschiedenen Studien wird aktuell von der Fertigstellung aller Studien bis ca. Februar 2020
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ausgegangen. Zwischenergebnisse sollen im Herbst 2019 in den zustandigen Arbeitsgruppen diskutiert
werden, bevor die finalen Ergebnisse dem Lenkungskreis vorgelegt werden.

Uber den allgemeinen Rahmen hinaus erldutert Herr Meine den Stand der Betrachtungen einzelner
Malnahmen:

e Fir die Alte Siiderelbe wird das tUbergreifende Projektmanagement von der ReGe Hamburg
betrachtet, die bereits im Gebiet vielseitig titig gewesen ist. Die Unterauftrage fir die
Okologischen und technischen bzw. wasserwirtschaftlichen Betrachtungen sollen noch im
Juni 2019 vergeben werden. Das Ziel ist es auch, das Mallnahmenlayout weiter zu scharfen,
bevor die genauen hydrologischen Auswirkungen von der BAW modelliert werden.

e Fiir die Dove Elbe werden die wasserwirtschaftlichen und 6kologischen Aspekte bereits vom
BBS Biro Greuner-Ponicke untersucht: Die Ergebnisse sollen bis November 2019 vorliegen.
Zudem hat die Geschaftsstelle viele Gesprache mit Akteuren vor Ort durchgefiihrt. Es wird
angestrebt, eine modifizierte Variante (mit einem geringeren Tidehub) zu entwickeln, die die
vorhandenen Nutzungen im MaRnahmengebiet weiterhin ermoéglichen wiirde. Auch fir die
Dove Elbe werden die hydronumerischen Modellierungen deshalb erst nachtraglich
durchgefihrt.

e Fir die Haseldorfer Marsch finalisiert die Geschaftsstelle aktuell die Ausschreibungen der
Machbarkeitsstudien. Hier sollen die technischen Moglichkeiten zuerst betrachtet werden,
bevor ihre 6kologischen Auswirkungen im zweiten Schritt untersucht werden. Mit einer
Fertigstellung der Studien ist Anfang des nachsten Jahres zu rechnen.

e Fir den Kiesteich gilt die mogliche Grundwassergefdahrdung als Hauptfragestellung, die
zundchst in einem ersten Schritt betrachtet werden muss. Dabei soll auch gepriift werden,
ob und mit welchen technischen Méglichkeiten eine mogliche Gefdhrdung ausgeschlossen
werden kann. Die Ausschreibung fiir die Untersuchung steht aktuell noch aus. Abhdngig von
den Ergebnissen sollen die 6kologischen Auswirkungen anschlieRend betrachtet werden.
Hydronumerische Arbeiten sind fiir den Kiesteich ggf. nicht notig, da Untersuchungen von
der BAW zu verschiedenen Szenarien bereits vorliegen.

e Fir die Betrachtung der Nebenelben wird das WasserstraRen- und Schifffahrtsamt (WSA)
Hamburg in der kommenden Arbeitsgruppensitzung am 05. Juni 2019 ein Konzept vorstellen.
Die Absicht ist dabei, im ersten Schritt eine Modelluntersuchung durch die BAW zur
Pagensander Nebenelbe durchfilhren zu lassen. Parallel sollen naturschutzfachliche
Fragestellungen der Nebenelben in einer wissenschaftlichen Arbeit zusammengefiihrt
werden. Zudem hat das WSA eine langfristige Forschungskooperation mit der Technischen
Universitat Hamburg (TUHH) zur Betrachtung von Nebenfliissen und Nebenelben initiiert.

e Der Vertreter des MELUND weist darauf hin, dass die Verkniipfung zwischen Haseldorf und
Pagensander Nebenelbe mehrfach im Forum diskutiert worden ist. Es ware wichtig, dass die
Wechselwirkungen in den beiden Machbarkeitsstudien berticksichtigt werden. Im Idealfall
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kénne man die Betrachtungen auch so zusammenfiihren, dass ein gemeinsames Ergebnis
entstehen wirde.
o Der Vorschlag wird vom Vertreter der Naturschutzverbdnde unterstitzt: Er werde
die Anregung in der Arbeitsgruppensitzung zu Nebenelben einbringen.

Antrage zu Varianten — Alte Siiderelbe

Zu den MalRnahmenvarianten, die in den Machbarkeitsstudien betrachtet werden sollen, hat die
Geschaftsstelle zwei Antrage erhalten, erldutert Herr Meine. Fir die Alte Siiderelbe haben die
Umweltverbdande gebeten, die Machbarkeitsstudie um ein Szenario ,, Anbindung an Mihlenberger
Loch ohne Airbus-Landebahn” zu erweitern.

e Die Vertreter der Umweltverbidnde ergidnzen die Einleitung von Herrn Meine. Angesichts der
mangelnden Rechtfertigung und der teils noch laufenden Klageverfahren setzen die
Umweltverbande sich frihzeitig fiir die Riickgabe der Flachen ein. Die Vertreter weisen auf die
Einschatzung der BAW hin, dass eine Anbindung im Bereich des Mihlenberger Lochs eine
erhebliche tidedampfende Wirkung hatte. Dabei kdnne auch die 6kologische Wertigkeit dort
deutlich gesteigert werden. Sie regen deshalb an, das Szenario als eine Variante der
Machbarkeitsstudie untersuchen zu lassen.

e Die Vertreter des BWVI und des IHK Nord kommentieren die Anregung. Aus ihrer Sicht sei ein
Rickgabe-Szenario noch hypothetisch oder gar unrealistisch. Da die Machbarkeitsstudie zur
Alten Slderelbe bereits mit den bisher betrachteten Varianten sehr komplex sein wird,
sprechen sie sich gegen eine Erweiterung der Betrachtungen.

e Der Vertreter der Fischerei weist darauf hin, dass bei einer moglichen Erweiterung der
Machbarkeitsstudie auch die fiir das Forum zur Verfligung stehenden Finanzmittel — die auch
fir andere Betrachtungen verwendet werden konnten — bedacht werden missen.

o Herr Meine kommentiert, dass fiir die Machbarkeitsstudie zur Alten Siderelbe (mit
allen Teiluntersuchungen) etwa 190.000 - 200.000 EUR budgetiert seien. Die
Betrachtung einer zuséatzlichen Variante, in allen Teiluntersuchungen, wéare mit
erheblichen Mehrkosten verbunden.

e Der Vertreter des MELUND weist auf den Zeitplan des Forums hin: Die Ergebnisse aller
Betrachtungen sollen bis Anfang des kommenden Jahres vorliegen, damit eine
Entscheidungsfindung im Forum noch moglich ist. Ob die Studien noch erweitert werden
kénnen, misse auch in dieser Hinsicht geprift werden. Er betont aulRerdem, dass das Forum
grundsatzlich offen fiir verschiedene MalRnahmenvarianten sei. In den Machbarkeitsstudien
solle man sich aber mit realistischen Mdglichkeiten auseinandersetzen —ansonsten kdnne der
Prozess gefdhrdet werden.

o Die Vertreterin der HPA argumentiert, dass die MaBnahmenauswahl immer nach
fachlichen Kriterien erfolgt sei — die Realisierbarkeit ist eines davon. Das ganze Forum
habe auch den Wunsch geteilt, moglichst schnell zur Umsetzung der MaRnahmen zu
kommen. Da das Forum aktuell auch in der Offentlichkeit unter Beschuss geraten ist,
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rat sie davon ab, ein politisches Signal zu senden und die Machbarkeitsstudie zu
erweitern.

e Herr Meine erinnert die Teilnehmenden auf die Ergebnisse der BioConsult-Studie zur
moglichen Wiederanbindung der Alten Siiderelbe. Laut des Gutachtens sei der zusatzliche
Effekt einer zweiseitigen Anbindung auf das Tidegeschehen im Vergleich zur einseitigen
Anbindung liber Kohlfleet nicht ausschlaggebend. Der moégliche Mehrwert einer zweiseitigen
Anbindung liege vielmehr in dem sogenannten SpiilstoR, der der Verlandung im Bereich des
Mdihlenberger Lochs entgegenwirken kénnte.

o Der Vertreter der WSV regt an, das Fachliche vom Politischen zu trennen. Man kénne
untersuchen lassen, wie grol} eine Rinne im Bereich des Mihlenberger Lochs sein
misste, um die gewinschte Wirkung (SpllstoR) zu erreichen. Die Klarung dieser
Sachfrage hatte einen anderen Charakter als eine Machbarkeitsstudie, die Umsetzung
bereits impliziere.

> Die Teilnehmenden stimmen dem Vorschlag des WSV-Vertreters zu: Die zusatzliche
Fragestellung — welcher Volumenstrom bzw. AnbindungsgréBe ware im Bereich des
Miihlenberger Lochs fiir einen SpiilstoR n6tig — soll an die BAW adressiert werden.

Antrage zu Varianten — Haseldorfer Marsch

Ein zweiter Erweiterungsantrag wurde vom Kreis Pinneberg zur MaRnahme Haseldorfer Marsch
eingereicht. Die Kreisvertreter haben angeregt, dort auch alternativ die Verlegung der 1. Deichlinie an
das stidliche Ufer des Randgrabens und die direkte Anbindung der Haseldorfer Binnenelbe an die Elbe
ohne Bauwerk zu betrachten. Somit kénne der Bereich wieder natirliche Tideeinflisse ohne
Steuerungen erhalten und ein echtes Vorland mit groRer Flache fir Sturmfluten und
Sedimenttransporte entstehen.

Herr Meine hat die Mitglieder der Arbeitsgruppe Haseldorfer Marsch bereits tiber den Vorschlag
informiert. Das MELUND habe sich bereits gegen den Vorschlag positioniert. Die Variante sei aus
Kistenschutzsicht abzulehnen: Eine Deichriickverlegung hatte insbesondere einen Mindestabstand
von 200 Meter zwischen dem neu zu bauenden Deich und der zweiten Deichlinie zu beachten.

e Der Vertreter des MELUND erliutert, dass mégliche Anderungen im Kiistenschutz im Bereich
Haseldorf bereits friiher diskutiert worden sind. Die Position des MELUND habe sich nicht
gedndert: Im Hinblick auf den baulichen Aufwand und die Eingriffe in Natur und Landschaft sei
die Variante nicht sinnvoll. Auch die rechtliche Realisierbarkeit sei zu bezweifeln. Er erklart sich
bereit, intern zu priifen, ob eine fachlich belegte Stellungnahme zu diesem Szenario bereits
vorliegt und dem Forum zur Verfligung gestellt werden konnte. Wenn nicht, sei das MELUND
bereit, eine entsprechende, schriftliche Vor-Einschatzung zu erarbeiten.

e Der Vertreter der Kommunen Schleswig-Holsteins betont, dass der Vorschlag nicht vor Ort
abgestimmt sei — die Kommunen in der Haseldorfer Marsch seien dagegen. Die Verlegung des
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sicheren Deichs, der nach der letzten Sturmflut errichtet wurde, sei auch den Biirgerinnen und
Bilirgern kaum zu begriinden.

e Auch der Vertreter der Naturschutzverbande zeigt sich tGberrascht von dem Vorschlag. Er regt
jedoch an, diesen in der Arbeitsgruppe Haseldorfer Marsch noch zur Debatte zu stellen —auch
aus prozessualen Griinden, da der Vorschlag in der AG noch nicht betrachtet wurde. Die
konstruktive Arbeitsweise der AG gelte es zu beibehalten. Da die MalRnahme sowieso grofRe,
kostspielige Bauwerke erfordern wiirde, lohne es sich abzuwidgen, welche Variante
aufwandiger ware.

e Der Vertreter des MELUND betont abschlieBend, dass die Position des Landes Schleswig-
Holstein unverriickbar sei: Das Land werde keiner neuen Deichlinie zustimmen.

> Der Lenkungskreis nimmt die Position des Landes Schleswig-Holstein zur Kenntnis.
Vor einer weiteren Befassung solle dieser Vorschlag zundchst in der Arbeitsgruppe
Haseldorfer Marsch diskutiert werden: Die Vertreter des Kreises Pinneberg sollen
ihren Vorschlag dort detaillierter begriinden. die Position des MELUND soll den
Mitgliedern der AG mitgeteilt werden.

Nach der Diskussion der MalRnahmenvorschldage fihrt Herr Meine die Teilnehmenden in aktuelle
Aktivitaten in Politik und Medien ein. Nach dem Symposium im November 2018 habe die
Geschaftsstelle ein erhdhtes Interesse seitens der Medien festgestellt. Z.B. das Hamburg Journal und
die Bergedorfer Zeitung hatten insbesondere lber die Betrachtungen der Dove Elbe in verschiedenen
Artikeln berichtet:

e 19.11.2018 Hamburg Journal: ,Tidepldane fiir Doveelbe”; ,Auch die Alte Siderelbe im
Alten Land soll wieder an die Tide angeschlossen werden”.

e 21.11.2018 Bergedorfer Zeitung (BZ): ,Wieder Ebbe und Flut in der Dove Elbe?”

e 22.11.2018 BZ: ,,Was Tide fir die Doveelbe bedeutet”

e (05.12.2018 BZ: , Angler wollen keine Ebbe und Flut”

Aufgrund der Berichterstattung und des steigenden Interesses vor Ort habe die Geschaftsstelle eine
offene Informationsveranstaltung in Bergedorf am 04. Februar 2018 durchgefiihrt. Im Rahmen der
Veranstaltung seien rund 250 kritische Blrgerinnen und Biirger sowie Teilnehmende aus Politik,
Verbanden, Unternehmen und Vereinen vor Ort (iber die Arbeit und den Zeitplan des Forums Tideelbe
sowie Uber die Untersuchungen zur Wiederanbindung der Dove Elbe informiert worden. Zudem héatten
die Teilnehmenden die Moglichkeit gehabt, an moderierten Thementischen konkrete Hinweise und
Anregungen fir die Machbarkeitsstudie einzureichen. Auch Uber diese Informationsveranstaltung
wurde anschlieRBend in Bergedorfer Zeitung berichtet:
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e 06.02.2019 BZ: , K6nnen wir das nicht sein lassen?“
e 14.02.2019 BZ: Politik (fast) einig”
e 07.05.2019 BZ: ,,Biirgerinitiative formiert sich gegen Dove-Elbe-Offnung”

Der Unmut vor Ort in Bergedorf habe Wellen auch in Hamburger Politik geschlagen. Die CDU Bergedorf
sowie die FDP-Fraktion in der Hamburgischen Biirgerschaft haben Kleine Anfragen eingereicht bzw.
mit einem Antrag den Senat aufgefordert, Planungen zur Wieder6ffnung der Dove Elbe nicht zu
unterstutzen:

e 15.02.2019 Kleine Anfrage CDU Bergedorf: ,Verheerung der Dove Elbe und Nutzung der Vier-
und Marschlande als Schlickdeponie und Sturmflutentlastungspolder”

e 27.03.2019 Antrag FDP-MdHB: ,, Dove Elbe schiitzen — Keine Wieder6ffnung zulassen!”

e 15.05.2019 Kleine Anfrage FDP-MdHB: , Geldverschwendung fiir Ebbe in der Dove Elbe

Obwohl der FDP-Antrag mit Stimmen von SPD und den Grinen nach einer Debatte in der
Hamburgischen Biirgerschaft am 10.04.2019 abgelehnt wurde, sei die Politik zunehmend unter Druck
geraten. Im Zuge der Diskussion habe sich auch Umweltsenator Kerstan zur Machbarkeitsstudie zur
Dove Elbe geduRert, erlautert Herr Meine. Trotz grundsatzlicher Unterstlitzung der Arbeitsweise des
Forums, stehe Senator Kerstan ,personlich einer Umsetzung der MaBnahme an der Dove-Elbe (...) eher
skeptisch gegenlber”. Die Argumentation sei von weiteren Medien aufgegriffen worden, zudem
hatten sich Blirgerinitiativen gebildet:

e 10.04.2019 BILD: ,Ist bald Ebbe fiir den Biber?“

e 15.05.2019 Buxtehuder Tageblatt: ,Widerstand gegen die Wasserbauer”

e 15.05.2019 BZ: , Kerstan distanziert sich von Dove-Elbe-Plan“

e 23.05.2019 Hamburger Abendblatt: ,Wird Finkenwerder wieder zu einer Insel? Samtliche
Anrainer haben eine Protesterklarung der Interessengemeinschaft AS unterschrieben”

e 24.05.2019 Hamburger Morgenpost: ,Dove Elbe: Rot-Griiner Senat boxt Machbarkeitsstudie
durch und nachste Biirgerinitiative macht Druck in Bergedorf” (online-Petition mit 4.675
Unterstlitzern, davon 3.319 in Hamburg)

Laut Herrn Meine kdnne zusammenfassend festgestellt werden, dass der Bedarf an Kommunikation
und aktive Offentlichkeitsarbeit durch das Forum Tideelbe unterschitzt worden sei. Die
Geschaftsstelle sei nicht auf die Betreuung von intensiven Mediendiskussionen eingestellt. Vor diesem
Hintergrund habe die Steuerungsgruppe des Forums beschlossen, die Kommunikationskapazitaten zu
starken. Dr. Maik Bohne von der Firma Die Gesprachspartner wurde beauftragt, Vorschlage fir eine
verbesserte Medien- und Stakeholder-Kommunikation im Forum Tideelbe zu entwickeln.
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Direkt nach der Einleitung von Herrn Meine stellt Dr. Maik Bohne seine Empfehlungen zur
Kommunikation des Forum Tideelbe vor. Fiir das Forum Tideelbe sei entscheidend, die Ergebnisse in
einer politisch anschlussfahigen Situation kommunizieren zu kénnen. Obwohl das Forum von einer
fachlichen, konstruktiven Diskussion geprdgt werde, sei die Realisierbarkeit und Akzeptanz seiner
einzelnen MaBnahmen von der lokalen Zustimmung und dem Verstdndnis flr den Prozess abhangig.
In den vergangenen Wochen habe Dr. Bohne die 6ffentliche Diskussion zum Prozess und zu den
Machbarkeitsbetrachtungen einzelner MaRnahmen analysiert. Er habe dazu u.a. Vorgesprache mit
Teilnehmenden des Forums und beteiligten Institutionen gefiihrt. Laut dieser Stimmen fehle in der
Offentlichkeit vielfach das Versténdnis fiir die Ziele und den Prozess des Forums.

Deshalb sei es wichtig, die Kommunikation im Hinblick auf die Ziele, die Aufgaben und den Prozess des
Forum Tideelbe zu stadrken. Zielgruppe dieser Kommunikation seien neben Politik und Presse auch
Blirgerinnen und Blrger vor Ort. Mit Hilfe gezielter KommunikationsmalBnahmen sollte deutlich
gemacht werden, dass es derzeit ausschlieRlich um die Untersuchung von Machbarkeiten und nicht
um konkrete Planungen geht. Auch werde der Dialog nicht nur von der Hafenwirtschaft initiiert und
bestimmt, sondern stelle einen von vielen Interessengruppen getragenen Meinungsbildungsprozess
dar. Um die Zukunft des Flusses zu sichern, wiirden Flachwasserbereiche gebraucht, die am téglichen
Tidegeschehen teilnehmen und so die immer extremer werdende Tidedynamik abdampfen. Vor
diesem Hintergrund sollten folgende Aspekte in der Kommunikation betont werden:

1. Das Forum arbeitet daran, die Tideelbe in eine gesunde Zukunft zu fiihren — als Naturraum mit
Artenvielfalt, als Ort der Naherholung und als Zufahrtsweg fiir die Hafen in der Region.

2. Das Forum bringt alle Interessen an der Unterelbe an einen Tisch — und sorgt dafir, dass alle
Sichtweisen auf den Fluss gehort und reprasentiert werden.

3. Das Forum arbeitet unaufgeregt und sachlich — mit einem klaren Auftrag von Bund und
Kiistenldndern und nach einem gemeinsam vereinbarten Zeit- und Arbeitsplan.

Die Wirkungszusammenhidnge hierzu sind komplex und sollten deshalb mit geeigneten
KommunikationsmalRnahmen aufbereitet werden, z.B. durch Informationsgrafiken und Erklarfilme.

e Der Vertreter der Fischerei ist (iberrascht von der Analyse der 6ffentlichen Diskussion und tber
die vorgeschlagenen MaRnahmen. Uber den Widerstand gegen die MaRnahme Dove Elbe
dirfe man sich nicht wundern. Im Hinblick auf das Aufkommen von Rote-Liste-Arten in der
Dove Elbe und entsprechendes Klagepotential sei auch die rechtliche Umsetzbarkeit der
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Malnahme zu bezweifeln. AuRerdem betont er, dass Kriterien fiir die Bewertung der

Malnahmen nicht ohne Weiteres gedndert werden kdnnen: Wenn die MaRnahmen nicht

mehr primar nach der Reduktion von Baggermengen in Hamburger Hafen, sondern

zunehmend nach 6kologischem Verbesserungspotenzial bewertet werden sollen, misste

diese Entscheidung im Plenum getroffen werden.

O

Der Vertreter der IHK Nord bezeichnet die Situation vor Ort in Bergedorf als explosiv.
Er selbst habe die Arbeit des Forums mit Gewerbebetreibenden vor Ort diskutiert, die
sich grundsatzlich vom Prozess Uberrollt fiihlen. Einige Missverstandnisse habe man
klaren koénnen, die Gewerbebetreibenden wiirden sich ab nun auch in die
Arbeitsgruppe einbringen. Es sei wichtig, alle Interessen ernst zu nehmen und den
fachlichen Argumenten auch Gehor zu verschaffen. Die Geschéftsstelle solle in der
Kommunikation nicht alleine gelassen werden.

Der Vertreter des MELUND bedankt sich fir die Entwicklung einer aktiveren
Kommunikationsstrategie. Er betont auch, dass das Forum das Ziel der Tidedampfung
nicht aus dem Auge verlieren diirfe. Diese Zielsetzung und die dafiir notwendigen
Schritte sollten auch in der AuRenkommunikation des Forums stets betont werden.

Die Umweltverbande regen an, die Natura-2000-Ziele in der Kommunikation starker
hervorzuheben. Die Vertreterin der Umweltverbdnde betont auBerdem, dass
Hamburg bei der Umsetzung von MalRnahmen in der Pflicht sei. Deshalb misste auch
kommunikativ daflir Sorge getragen werden, dass MaRnahmen nicht ohne fundierte
Grundlagen, die im Forum ja erst geschaffen wiirden, vorzeitig in einer 6ffentlichen
Diskussion beurteilt werden.

Herr Meine betont, dass sich die Aufgabenstellung und die Kriterien zur Bewertung
der MaRnahmen nicht geandert hatten. Die Verbesserung der 6kologischen Situation
der Tideelbe sei neben der Reduzierung des Sedimenttransorts stets ein Hauptziel des
Forums gewesen. Die Arbeit und die Bewertungen im Forum wiirden nach wie vor
transparent dokumentiert.

Der Vertreter des Wasserverbandstags Hamburg weist auf die vielen Varianten und

Moglichkeiten bei den einzelnen MaRnahmen hin. Die noch offenen Konzepte kénne man nur

schwer an die Offentlichkeit kommunizieren. Deshalb regt er an, die Diskussionen zunichst

innerhalb der Gremien des Forums zu fuhren und eine 6ffentliche Diskussion erst auf

Grundlage der Ergebnisse der Machbarkeitsstudien zu fihren.

O

Der Vertreter der Stiftung Lebensraum Elbe argumentiert, dass die MaRnahmen
bereits in der Offentlichkeit diskutiert wiirden — aktuell ohne aktive Begleitung durch
das Forum Tideelbe selbst. Daher miisse man die entsprechenden Fragestellungen gut
aufbereiten und sich der 6ffentlichen Diskussion bereits jetzt stellen.
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e Mehrheitlich stellen die Teilnehmenden heraus, dass derzeit keine Vorfestlegungen fiir oder
gegen einzelne Malnahmen erfolgen dirfen und dass es wichtig sei, eine fundierte
Wissensgrundlage durch die Machbarkeitsstudien zu erhalten, um die MaBnahmen bewerten
zu konnen. Es sei deshalb notwendig, zu dem vereinbarten Fahrplan zu stehen.

Dr. Bohne zieht Fazit aus der Diskussion. Eine aktivere Kommunikationsstrategie, habe grundsatzlich
Zustimmung bei den Teilnehmenden des Lenkungskreises erhalten. Bei den Zielen nehme Dr. Bohne
den Wunsch wahr, die Tideasymmetrie und ihre Auswirkungen in den Fokus zu setzen. Besonders
wichtig sei es aber die Botschaft riberzubringen, dass alle in der Region sich um den Fluss kiimmern
mdssen.

Um diese Inhalte besser zu transportieren und das Verstandnis fir die Notwendigkeit des
Dialogprozesses zu erhéhen, einigt sich der Lenkungskreis daher auf eine aktivere Kommunikation mit
Politik, Medien und Bevdlkerung. Betont werden sollte dabei einerseits die einzigartige
Zusammenarbeit im Forum Tideelbe und andererseits die Zukunft der Tideelbe. Als
KommunikationsmalRnahmen in den noch ausstehenden eineinhalb Jahren des Forums Tideelbe
kamen dafiir Informationsveranstaltungen vor Ort, Erklarfilme und Infografiken, Umfragen, eine
politische Abschlussveranstaltung sowie begleitende Ergebnisprasentationen vor Ort infrage.

> Auf Entscheidungsvorschligen seitens der Geschiftsstelle aufbauend unterstiitzt der
Lenkungskreis mehrheitlich die Empfehlungen zur Kommunikation und stimmt der
grundlegenden Vorgehensweise zu.

Zudem beauftragt der Lenkungskreis die Geschiftsstelle, in diesem Rahmen die
notwendigen Schritte zu ergreifen und aktiv auf relevante Gruppierungen zuzugehen,
insbesondere auf regionale und tiberregionale Medien, Vertretende politischer Parteien und
die interessierte Offentlichkeit.

e Der Vertreter des Deutschen Fischerei-Verbandes weist abschlieRend darauf hin, dass der
Verband die bisherige Kommunikationsstruktur akzeptiere, wonach die AuRenkommunikation
des Forum Tideelbe durch die Geschaftsstelle koordiniert werde. Die Mitglieder des
Lenkungskreises hatten sich gegeniiber ihren Gruppierungen hierzu verpflichtet. Alle
Anpassungen dieser Vorgehensweise bedirften einer Abstimmung im Verband.

Zum Abschluss der Sitzung weist Herr Meine auf das kommende Plenum und Symposium des Forums
hin.

Das jahrliche Plenum findet am 03. September 2019, voraussichtlich von 09:30 bis 15:30 Uhr, in der
Katholischen Akademie statt. Als zentrale Informationsveranstaltung innerhalb des Forums soll im
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Plenum (ber die betrachteten MalRnahmen und Varianten sowie den aktuellen Stand der
Machbarkeitsstudien berichtet werden. In diesem Kontext solle auch tber die aktive Einbeziehung der
Verbdnde und Interessen vor Ort berichtet werden. Auf eine 6ffentliche Diskussion von (Zwischen-
)Ergebnissen oder Arbeitsgruppeninhalten solle verzichtet werden, da bis zur Vorlage der Ergebnisse
der Machbarkeitsstudien keine ausreichend tragfahigen Diskussionsgrundlagen gegeben bestiinden.

Fir das jahrliche Symposium Ende 2019 / Anfang 2020 hatte die Geschéftsstelle sich urspriinglich die
Thematik , Tideelbe und Klimawandel” als zentrales Oberthema vorgestellt, vor dessen Hintergrund
die Uberlegungen zur Schaffung von Flutraum gespiegelt werden kdnnten. Angesichts der bisherigen
Diskussion zieht die Geschaftsstelle dieses Konzept zurlick und wird dem Lenkungskreis in der nachsten
Sitzung ein alternatives Konzept vorlegen, schlagt Herr Meine vor.

e Die Vertretenden der Umweltverbande unterstiitzen den Vorschlag. Der Klimawandel sei ein
zu vielseitiges Thema, um im Rahmen des Forum Tideelbe zufriedenstellend behandelt zu
werden.

> Der Lenkungskreis unterstiitzt den Vorschlag: Die Geschiftsstelle wird gebeten,

ein alternatives Konzept fiir das Symposium zu erarbeiten und dem
Lenkungskreis zu gegebener Zweit vorzulegen.
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